おおさかＱネット「自然公園等」に関するアンケート　
分析結果概要

■実施期間　平成30年２月２日（金）～２月５日（月）
■サンプル数　この1年に公園や自然と親しむ場に出かけたことのある府民1,000人
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1.　調査目的
　大阪府域及びその周辺には、優れた自然風景地として指定されている自然公園がいくつもあり、自然環境を保護するとともに、子どもから年配者、自然愛好家など、幅広く誰もが自然に親しみ、楽しむことをめざして整備されてきた。しかしながら、公園利用のための各施設（公衆トイレ、ビジターセンターなど）の老朽化が進み、また一方で、ランナー（トレイルランニングなど）や利用者のニーズの拡大など、利用面での課題も顕在化している。厳しい財政状況下、持続可能な維持管理を改めて検討していくため、府民の自然公園に関する意識や行動を把握する。

2.　主な調査（検証）項目
仮説１　家族構成・年代・居住地によって、自然公園の関心（認知や利用経験）に差がある
仮説２　利用経験・頻度が高い人ほど、歩道や橋、トイレ施設の整備状態が悪いと感じており、施設維持等の取組みが重要だと感じている
仮説３　利用経験・頻度が高い人ほど、金銭的負担があっても、安全安心面や衛生、休息施設、教育的利用の必要性を感じている

3.　主な調査（検証）結果
[bookmark: _GoBack]仮説１　男性の方が女性に比べ、また年齢層では高い方が、認知や利用経験が高かった。また、同居する子どもが就学前以下のみの場合は、子どもが小学生以上等に比べ認知や利用経験が低かった。居住地ではあまり差はなかった。
仮説２　「森林の手入れ」、「歩道（橋や安全策含む）」、「トイレや手洗い場の整備」では、利用経験や来訪頻度での差は確認できなかったが、来訪頻度が高い人の方が、「飲料水等の売店の設置」、「案内所・休憩所の整備」、「交通アクセスの良さ」、「自然体験プログラムの充実」、「自然体験のための教育施設の整備」、「携帯電話の電波状況」、「ホームページ等の情報発信のわかりやすさ」において、【できている】印象を持っている人の割合が高かった。
利用経験のある人はない人に比べ、自然公園等の施設維持の取組みが、「非常に重
要」と考えている人の割合が高かった。
仮説３　自然公園の整備等について経済的な負担を考えた場合、利用経験のある人、来訪頻度の高い人の方が「森林の手入れ」「案内標識」で負担してもよいと考える割合が高かった。また、「トイレ等」や「駐車場」では来訪頻度が低い人の方が負担してもよいと考える割合が高かった。


（注）
1.　「おおさかＱネット」の回答者は、民間調査会社に登録するインターネットモニターであり、回答者の構成は無作為抽出サンプルのように「府民全体の縮図」ではない。そのため、アンケート調査の「単純集計（参考）」は、無作為抽出による世論調査のように「調査時点での府民全体の状況」を示すものではなく、あくまで本アンケートの回答者の回答状況にとどまる。
2.　割合を百分率で表示する場合は、小数点第2位を四捨五入した。四捨五入の結果、個々の比率の合計と全体を示す数値とが一致しないことがある。
3.　図表中の表記の語句は、短縮・簡略化している場合がある。
4.　図表中の上段の数値は人数（n）、下段の数値は割合（％）を示す。
5.　図表下にカイ2乗検定の値（p値）を記載しているものは、信頼度5％水準で統計上の有意差がみられたもの。また自由度については２以上の場合のみを記載。



1. 自然公園等の関心
大阪府域及びその周辺には国定公園や府立自然公園、長距離自然歩道があり、都会と自然環境が融合している。また自然公園の中には９つの園地が設置され、府民がより身近に自然と触れ合うことができる（以下「自然公園等」という）。それらの自然公園等の府民の認知と利用について、性年代や家族構成で異なるのか検証した。　

(1) 自然公園等の認知や利用（性年代別）
各自然公園等の認知や利用経験について、性年代別に差があるのか検証した。
検証にあたっては、18歳以上39歳以下を【若年層】、40歳以上54歳以下を【中間層】、55歳以上を【高年層】とした。
また、各自然公園等について、【知っている】（「行ったことがある」「名称は聞いたことがあるが、行ったことはない」）人と【知らない】人、また、【行ったことがある】人と【行ったことがない】（「名称は聞いたことがあるが、行ったことはない」「知らない」）人で比較した。
なお、国定公園（２公園）、府立自然公園（２公園）、府民の森（９園地）、長距離自然歩道（５つ）別では、それぞれ１つ以上の公園や園地等を【知っている】もしくは【行ったことがある】と回答した人を抽出している。

●　国定公園（図表1-1-1、2）
· 性別では男性の方が女性より、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。
· 年齢では、年齢層が高くなるにつれて、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。


【図表1-1-1】
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【図表1-1-2】
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●　府立自然公園（図表1-1-3、4）
· 性別では男性の方が女性より、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。
· 年齢では、年齢層が高くなるにつれて知っている人の割合が高かった。また利用については、若年層に比べ、中間層及び高年層が行ったことがある人の割合が高かった。

【図表1-1-3】
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【図表1-1-4】
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●　府民の森（園地）（図表1-1-5，6）
· 性別では男性の方が女性より、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。
· 年齢では、年齢層が高くなるにつれて、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。

【図表1-1-5】
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【図表1-1-6】
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●　長距離自然歩道（図表1-1-7，8）
· 性別では男性の方が女性より、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。
· 年齢では、高年層が、若年層及び中間層に比べ、知っている人、行ったことがある人の割合が高かった。

【図表1-1-7】
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【図表1-1-8】
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(2) 自然公園等の認知や利用（家族構成・住まい別）
(1)と同様、自然公園等の認知や利用経験について、子どもの年齢や、住んでいる場所（環境）で差があるかを検証した。
検証にあたっては、同居する一番年長の子どもの学齢別に、また、住まいの環境については、都市部、中間部（都市周辺及び郊外）、山間部で比較し、わからない（n=3）は省いた。

●　国定公園（図表1-2-1）
· 同居の子どもが未就学児である場合は他に比べ、知っている人、行ったことがある人の割合が低かった。
· 住まいの環境で差は確認できなかった。



【図表1-2-1】
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【図表1-2-2】
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●　府立自然公園（図表1-2-3，4）
· 同居の子どもが未就学児である場合は他に比べ、知っている人の割合が低かった。また、同居の子どもが未就学児である場合や、高校生以下の子どもはいない場合は、他に比べ、行ったことがある人の割合が低かった。
· 山間部に住んでいる人は、都市部及び周辺部に比べ、行ったことがある人の割合が高かった。

【図表1-2-3】
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【図表1-2-4】
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●　府民の森（図表1-2-5，6）
· 同居の子どもが未就学児である場合は他に比べ、知っている人、行ったことがある人の割合が低かった。
· 住まいの環境で差は確認できなかった。


【図表1-2-5】
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【図表1-2-6】
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●　長距離自然歩道（図表1-2-7，8）
· [bookmark: _Hlk507275555]同居の子どもが未就学児である場合は他に比べ、知っている人の割合が低かった。また、未就学児の場合、小・中学生とで有意な差はなかったが、高校生及び高校生以下はいない場合に比べ、行ったことがある人の割合が低かった。
· 住まいの環境で差は確認できなかった。

【図1-2-7】
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【図表1-2-8】
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以上のことから、性別では男性が、年齢ではより高齢になるほど自然公園等について認知し訪れている人が多かった。一方家族構成、特に子どもの学齢に着目してみると、就学前など子どもがまだ小さいうちは自然公園等の認知も低く、訪れている人も少なくなる傾向がうかがえた。



2. 自然公園の維持
　自然公園等を府民が安全に利用するためには、各施設（公衆トイレ、ビジターセンターなど）、歩道や森林の手入れが求められる。また、利用者にとっても整備状況は気になるところであり、利用の判断にも影響する。そこで、自然公園等について、利用状況によってどのような印象を持っているのかを検証する。

(1) 自然公園等の印象（利用の有無・頻度別）
これまでは、自然公園等の種類別に利用の有無等をみてきたが、ここでは国定公園・府立自然公園・府民の森・長距離自然歩道の自然公園等のうち、いずれかに行ったことがある人と、いずれについても行ったことがない人を比較し、さらに、行ったことがある人のうち訪れる頻度が「週に一回以上」「月に数回」「月に一回程度」と回答した人を【月に一回以上】、「年に数回」「年に一回以下」「最近は行かない」を【年に数回以下】とカテゴリーし、自然公園等の整備がされているかとの質問に対して、「そう思う」「ある程度はそう思う」を【できている】とし、「あまりそう思わない」「そう思わない」を【できていない】として、来訪頻度等で差があるのかを比較検証した。なお、「わからない」と回答した人は省いた。
その結果、行ったことがある人や訪れる頻度が高い人の方が、各項目について【できている】といった印象を持っている人の割合が高い傾向があった（図表2-1～13）。

· 「交通アクセスの良さ」、「携帯電話の電波状況」、「ホームページ等の情報発信のわかりやすさ」において、行ったことがある人及び来訪頻度がより高い人の方が【できている】印象を持っている人の割合が高かった。
· 「飲料水等の売店の設置」、「案内所・休憩所の整備」、「自然体験プログラムの充実」、「自然体験のための教育施設の整備」において、来訪頻度がより高い人の方が【できている】印象を持っている人の割合が高かった。
· 「森林の手入れ」、「歩道（橋や安全柵含）」、「案内標識」、「トイレや手洗い場の整備」、「駐車場整備」、「ハイキングマップ作成」では行ったことの有無や来訪頻度による差は確認できなかった。


【図表2-1】
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【図表2-2】
[image: ]
[image: ]


【図表2-3】
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【図表2-4】
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【図表2-5】
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【図表2-6】
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【図表2-7】
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【図表2-8】
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【図表2-9】
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【図表2-10】
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【図表2-11】
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【図表2-12】
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【図表2-13】
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以上のように、飲料水等の売店の設置や、案内所・休憩所、自然体験プログラムでは、行ったことの有無では差はなかったが、来訪頻度では高い人の方が、【できている】印象を持っている割合が高かったなど、実際に来訪することで、安心感や、快適性あるいは充実感をある程度感じ、更なる来訪につながっていることがうかがえる。



(2) 利用手段と交通アクセスの印象
　先述で利用の有無及び利用頻度で差が確認された、「交通アクセス」の印象について、行ったことがある人の主な交通手段別に比較した。（「公共交通機関」と「自家用車」以外はサンプル数が僅少のため、参考値）
　その結果、自家用車を主なアクセス手段としている利用者は、公共交通機関を主な手段としている利用者に比べ、交通アクセスが良くないとの印象を持っている人の割合が高いことが分かった（図表2-14）。

· 主な交通手段が「自家用車」の人は、「公共交通機関」の人より、交通アクセスが良くないと思っている人の割合が高い。

【図表2-14】
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3. 自然公園の維持管理への負担
自然公園等を利用するための施設・設備等の老朽化が進む一方で、厳しい財政状況下、計画的に維持・整備することによる持続可能な自然公園の運営を検討していく必要がある。そのため各設備維持の必要性や負担することに対する意識等について検証する。

(1) 自然公園等の施設維持の必要性について（利用の有無、利用頻度別）
　本アンケートでは、自然公園等の施設維持に取り組むことについて、「非常に重要だと思う」または「ある程度重要だと思う」とした人が９割以上となった（図表3-1-1）。
　そこで、これらの取り組むことについて肯定的だった回答者のうち、自然公園等に行ったことの有無や、来訪頻度で「非常に重要」と「ある程度重要」との考えに差があるのかを検証した。
　その結果、来訪頻度では統計的に有意といえる差は確認できなかったが、行ったことがある人の方が、ない人に比べ「非常に重要」と考えている人の割合が高かった（図表3-1-2）。

· 施設維持等に取り組むことに肯定的な人のうち、自然公園等に行ったことがある人は、ない人に比べ、「非常に重要」と考えている人の割合が高かった。
　


【図表3-1-1】
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【図表3-1-2】
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(2) 自然公園等の施設維持のための費用負担について（複数回答結果）
　自然公園等の施設維持の取組みについて「非常に重要」または「ある程度重要」と回答した人のうち、多少の金銭的負担をしてもいいと思う項目について複数回答で質問した。
　その結果、最も多かったのが、「トイレや手洗い場の整備（71.9％）」で、次いで「森林の手入れ（62.8％）」、「歩道（橋や安全柵を含む）の整備（57.8％）」と続いた（図表3-2）。

【図表3-2】
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(3) 自然公園等の施設維持のための費用負担について（来訪頻度別等比較）
　次に、多少の金銭的負担をしてもよいと考える各項目について、自然公園等に行ったことの有無や、来訪頻度で差があるのかを検証した。
ただし、本質問は複数回答形式のため、検証にあたっては、各項目を選択した人を【負担してもよい】、選択なかった人を【負担してもよいと思わない・わからない】として各項目別に比較した。
その結果、「森林の手入れ」、「案内標識の整備」では行ったことがある人、来訪頻度が高い人の方が【負担してもよい】と思う人の割合が高く、「歩道（橋や安全柵含む）の整備」、「案内所・休憩所の整備」、「ハイキングマップ作成」では、行ったことがある人の方がない人に比べ高かった。「トイレや手洗い場の整備」、「駐車場整備」では行ったことの有無では差はなかったが、来訪頻度が低い人の方が【負担をしてもよい】と思う人の割合が高かった。また、「飲料水等売店の設置」、「交通アクセスの向上」、「自然体験プログラムの充実」、「自然体験の教育施設の整備」、「携帯電話の電波」、「HP等情報発信」では、行ったことの有無や来訪頻度での差は確認できなかった（図表3-3）。
· 「森林の手入れ」、「案内標識」では行ったことがある人、来訪頻度が高い人の方が【負担してもよい】と思う人の割合が高かった。
· 「歩道（橋や安全柵含む）」、「案内所・休憩所」、「ハイキングマップ」では、行ったことがある人の方が【負担してもよい】と思う人の割合が高かった。
· 「トイレや手洗い場の整備」、「駐車場整備」では、来訪頻度が低い人の方が【負担をしてもよい】と思う人の割合が高かった。


【図表3-3】
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(4) 自然公園等の施設維持のための費用負担について（最も優先したいもの）
次に、多少の金銭的負担をしてもよいと選択した各項目のうち、最優先したいものは何かについて、来訪頻度等で差があるのかを検証した。
検証にあたっては、複数回答で金銭的負担をしてもよいとの回答が多かった、上位3項目（「トイレや手洗い場の整備」「森林の手入れ」「歩道」）について、それぞれ選択した回答者を対象に、最も優先したいかどうかで比較した。
その結果、「トイレや手洗い場の整備」に金銭的負担をしてもよいと思った人の中で、来訪頻度が低い人は高い人に比べ、最も優先したいと回答した人の割合が高かったが、行ったことの有無では差は確認できなかった。また「森林の手入れ」および「歩道」については、いずれも差は確認できなかった（図表3－4）。
先述（３）の結果でも、来訪頻度が低い人の方が、負担してもよい項目として「トイレや手洗い場の整備」を選択した人が多かったことなどから、一度でも自然公園等に行ったことがあってもその後の来訪頻度が低くなる人にとって、「トイレや手洗い場の整備」がネックとなっている可能性があるといえる。

· 「トイレや手洗い場の整備」を選択した人のうち、来訪頻度が低い人は高い人に比べ、他の項目に比べ最優先したいと回答した人の割合が高かった。



【図表3-4】
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image2.emf
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SA

ｎ

知

っ

て

い

る

知

ら

な

い

1000 531 469

100.0 53.1 46.9

男性

500 311 189

100.0 62.2 37.8

女性 500 220 280

100.0 44.0 56.0ｐ値=0.00000

若年層(18-39)

400 173 227若年層と高年層

100.0 43.3 56.8ｐ値=0.00000

中間層(40-54) 294 146 148中間層と高年層

100.0 49.7 50.3ｐ値=0.00000

高年層(55-90) 306 212 94

100.0 69.3 30.7

全体

性別

年齢層


image15.emf
(ｎ)

(1000)

男性

(500)

女性

(500)

若年層(18-39)

(400)

中間層(40-54)

(294)

高年層(55-90)

(306)

全体

性別

年齢層

知っている

53.1

62.2

44.0

43.3

49.7

69.3

知らない

46.9

37.8

56.0

56.8

50.3

30.7


image16.emf
大阪府域の長距離自然歩道に行ったことがあるか。

SA

ｎ

行

っ

た

こ

と

が

あ

る

行

っ

た

こ

と

が

な

い

1000 269 731

100.0 26.9 73.1

男性

500 165 335

100.0 33.0 67.0

女性 500 104 396

100.0 20.8 79.2ｐ値=0.00001

若年層(18-39) 400 89 311若年層と高年層

100.0 22.3 77.8ｐ値=0.00009

中間層(40-54) 294 71 223中間層と高年層

100.0 24.1 75.9ｐ値=0.00218

高年層(55-90) 306 109 197

100.0 35.6 64.4

全体

性別

年齢層


image17.emf
(ｎ)

(1000)

男性

(500)

女性

(500)

若年層(18-39)

(400)

中間層(40-54)

(294)

高年層(55-90)

(306)

全体

性別

年齢層

行ったことがある

26.9

33.0

20.8

22.3

24.1

35.6

行ったことがない

73.1

67.0

79.2

77.8

75.9

64.4


image18.emf
大阪府域の国定公園を知っているか。

SA

ｎ

知

っ

て

い

る

知

ら

な

い

1000 710 290

100.0 71.0 29.0

未就学児

104 51 53

100.0 49.0 51.0

小・中学生 126 89 37

100.0 70.6 29.4ｐ値=0.00084

高校生 61 46 15

100.0 75.4 24.6ｐ値=0.00089

高校生以下はいない 709 524 185

100.0 73.9 26.1ｐ値=0.00000

都市部 182 133 49

100.0 73.1 26.9

中間部 755 534 221

100.0 70.7 29.3

山間部 60 41 19

100.0 68.3 31.7

未就学児と比較して

有意差があったものを記載

全体

一番上の子ども

住まいの環境


image19.emf
(ｎ)

(1000)

未就学児

(104)

小・中学生

(126)

高校生

(61)

高校生以下はいない

(709)

都市部

(182)

中間部

(755)

山間部

(60)

全体

一番上の子ども

住まいの環境

知っている

71.0

49.0

70.6

75.4

73.9

73.1

70.7

68.3

知らない

29.0

51.0

29.4

24.6

26.1

26.9

29.3

31.7


image20.emf
大阪府域の国定公園に行ったことがあるか。
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大阪府立自然公園に行ったことがあるか。

SA

ｎ

行

っ

た

こ

と

が

あ

る

行

っ

た

こ

と

が

な

い

1000 302 698

100.0 30.2 69.8

未就学児

104 22 82

100.0 21.2 78.8

小・中学生 126 52 74ｐ値=0.00115

100.0 41.3 58.7ｐ値=0.00407

高校生 61 26 35ｐ値=0.00338

100.0 42.6 57.4ｐ値=0.02035

高校生以下はいない 709 202 507

100.0 28.5 71.5

都市部 182 54 128都市部と山間部

100.0 29.7 70.3ｐ値=0.02909

中間部 755 220 535中間部と山間部

100.0 29.1 70.9ｐ値=0.01008

山間部 60 27 33

100.0 45.0 55.0

全体

一番上の子ども

住まいの環境

未就学児（上）、いない（下）と比

較して有意差があったものを記載


image25.emf
(ｎ)

(1000)

未就学児

(104)

小・中学生

(126)

高校生

(61)

高校生以下はいない

(709)

都市部

(182)

中間部

(755)

山間部

(60)

全体

一番上の子ども

住まいの環境

行ったことがある

30.2

21.2

41.3

42.6

28.5

29.7

29.1

45.0

行ったことがない

69.8

78.8

58.7

57.4

71.5

70.3

70.9

55.0


image26.emf
府民の森を知っているか。
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府民の森に行ったことがあるか。
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大阪府域の長距離自然歩道を知っているか。
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大阪府域の長距離自然歩道に行ったことがあるか。
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森林の手入れ
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歩道（橋や安全柵含む）の整備
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案内標識の整備
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トイレや手洗い場の整備
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飲料水等の売店の設置

SA

ｎ

で

き

て

い

る

で

き

て

い

な

い

751 383 368

100.0 51.0 49.0

自然公園等に行ったことがある

606 316 290

100.0 52.1 47.9

自然公園等に行ったことがない 145 67 78

100.0 46.2 53.8

月に一回以上 66 45 21

100.0 68.2 31.8

年に数回以下 540 271 269

100.0 50.2 49.8ｐ値=0.00573

自然公園等に

訪れる頻度

全体

自然公園等に

行った経験の

有無


image43.emf
(ｎ)

(751)

自然公園等に行った

ことがある

(606)

自然公園等に行った

ことがない

(145)

月に一回以上

(66)

年に数回以下

(540)

全体

自然公園等に行った

経験の有無

自然公園等に訪れる

頻度

できている

51.0

52.1

46.2

68.2

50.2

できていない

49.0

47.9

53.8

31.8

49.8


image44.emf
案内所や休憩所の整備
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交通アクセスの良さ
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駐車場の整備
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自然体験プログラムの充実
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自然体験のための教育施設の整備
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携帯電話の電波状況
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ＨＰ等の情報発信
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わかりやすいハイキングマップ
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交通アクセスの良さ
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Q13.あなたは、森林や歩道、休憩所や駐車場の整備等といった、自然公園等の保全や施設維持

等、環境整備に取組むことについてどのようにお考えですか。
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自然公園等の環境整備に取組むことについての考え

SA

ｎ

非

常

に

重

要

あ

る

程

度

重

要

917 350 567

100.0 38.2 61.8

自然公園等に行ったことがある

641 258 383

100.0 40.2 59.8

自然公園等に行ったことがない 276 92 184

100.0 33.3 66.7p値=0.04799

月1回以上 65 30 35

100.0 46.2 53.8

年に数回以下 576 228 348

100.0 39.6 60.4

全体

自然公園等に

行った経験の

有無

自然公園等を

訪れる頻度


image65.emf
(ｎ)

(917)

自然公園等に行った

ことがある

(641)

自然公園等に行った

ことがない

(276)

月に一回以上

(65)

年に数回以下

(576)

全体

自然公園等に行った

経験の有無

自然公園等に訪れ

る頻度

非常に重要

38.2

40.2

33.3

46.2

39.6

ある程度重要

61.8

59.8

66.7

53.8

60.4


image66.emf
Q15.今後、自然公園等を維持するにあたって、多少の金銭的負担をしてもよいと思うものはありますか。また、その中で最も優先したいと思うものについてもお答えください。
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金銭的負担をしてもいいもの【森林の手入れ】
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金銭的負担をしてもいいもの【歩道】
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金銭的負担をしてもいいもの【案内標識】

MA

ｎ

負

担

し

て

も

よ

い

負

担

し

て

も

よ

い

と

は

思

わ

な

い

・

わ

か

ら

な

い

917 337 580

100.0 36.8 63.2

自然公園等に行ったことがある

641 255 386

100.0 39.8 60.2

自然公園等に行ったことがない 276 82 194

100.0 29.7 70.3p値=0.00371

月に一回以上 65 37 28

100.0 56.9 43.1

年に数回以下 576 218 358

100.0 37.8 62.2p値=0.00290

全体

自然公園等に行った経験の

有無

自然公園等に訪れる頻度


image72.png
ERREH

mBELTHLL mBBLTEILEFBLEL - hh S0

BRABFCT-Ceh®2 39.8

o

BARBFCHTLIENEL 29.7 70.3

ARi—@EkE 56.9

FEHEBLT 37.8 62.2




image73.emf
金銭的負担をしてもいいもの【トイレ等】
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金銭的負担をしてもいいもの【飲料水等売店】
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金銭的負担をしてもいいもの【案内所・休憩所】
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金銭的負担をしてもいいもの【交通アクセス】
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金銭的負担をしてもいいもの【駐車場】
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金銭的負担をしてもいいもの【自然体験プログラム等】
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金銭的負担をしてもいいもの【自然体験のための教育施設】
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金銭的負担をしてもいいもの【携帯電話の電波】
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金銭的負担をしてもいいもの【HP等情報発信】
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金銭的負担をしてもいいもの【ハイキングマップ】
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